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EOLISE AEPE Gingko’b

Les cartes d’isophones présentées dans la suite de ce document illustrent la propagation du bruit des éoliennes du projet dans I'environnement a une hauteur de 2 m du sol pour les vitesses de vent standardisées de 5 m/s et 9 m/s.
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Carte 226 Isophones pour I'implantation de 4 éoliennes de modéle N149 pour un vent de vitesse standardisée de 5 m/s (toutes directions)
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Carte 227 Isophones pour I'implantation de 4 éoliennes de modele N149 pour un vent de vitesse standardisée de 9 m/s (toutes directions)
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PIECE 4 : ETUDE D'IMPACT EOLSE AEPE Gingko@

ESTIMATION DES EMERGENCES EMERGENCES GLOBALES -NORDEX N149 - 5,7 MW -mat de 125 m
Estimations secteur Nord-Est Période de NUIT
[22|‘I-Th] 4 mis 5 miz 6 mis 7 mis 8 mis 9 mi=
Les tableaux suivants présentent I’'ensemble de ces résultats pour la période de jour (7h-22h), puis pour la période de S
il el 1 y h
nuit (22h-7h) pour les vents provenant du secteur nord-est. _ B ofenngs R 23 a0 =0 Y e =3 B
La Salle Guibert | R1 Brutampiant 08 311 3,1 35,9 382 2.3 444 478
. . EMERGENCE 0,0 0,0 0.0 45 28 0,8 0.5 0.2
Période de JOUR Bruft résidue] 0.0 208 30,8 3.4 54 415 438 47.8
Th-22h Brut 2ofiennes 25,2 26,7 314 358 W7 36,6 36,8 3.6
( ) Les Luncaux Ria BrutamoiEnt 32 36 ErR] 7.2 32 27 Py 70
Eruresiel . - E : EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 58 3B 1.2 0.8 0.3
La Salle Guibert | R1 e ;‘f’; ir:? ;g: i’;g j':fl f’;:’ ;: :T: Bt resiaue 00 78 305 314 B4 35 e 78
EMERGENCE 0.2 03 s o7 05 03 0.2 00 Tessonnidre R1b En.l.'?f«:l..‘enr.ea 2.3 25,8 30.6 35, ? Eﬂf‘ w7 35,7 31&1 T
[e——— 36.8 0 8.6 45 5 a0 50,1 5.6 Britt ampiant 1.0 1.3 .8 = 387 42.5 445 47.8
Sruft eollennes 252 3.7 3.4 53 W7 36,6 b5 W6 EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 5.1 3.3 1.0 0.6 0.2
Les Luneaux Ria Brultampiant 37.1 T4 £ 426 33 &3 50,3 510 Bruit résiduel 2.2 331 338 A T4 4.8 4.5 43.2
EMERGENCE 0.3 0.4 0.7 11 [T 0.4 0.2 0.1 Bt éaliennes 14,1 15,8 201 245 54 252 252 252
Brunit resiaue! 36,8 ar.n 33,8 41,5 43 5 47.0 A0, 1 518 Rue Des Rousses R2 Bruit ambiant 22 332 .0 3.0 EIR: 4.7 4.6 42,3
. Brult2olennes 743 58 30,6 35D EER) 35T &7 BT EMERGENCE 0,0 0.0 00 0.0 0.2 0.1 01 0.1
Tessonnicre Rib Bruramorant Y] T3 04 424 P 452 0.3 K] Brult résiduel 3232 33,1 333 M5 T4 .6 a5 432
EMERGENCE 0.2 0.3 0.6 0.3 0.7 03 0.2 0.1 ) Brult eoflennes 20,2 27 26,3 £ 36 314 314 314
Brut resiauet T .1 T e 2.0 26,0 %2 04 Le Logis E R2a Bruftamoiant =4 =4 =5 %0 =4 220 FTE 5
Brult éollennes 141 15.6 20,1 245 54 25,2 »2 252 0.0 0.0 0.0 1.5 1.0 0.4 04 03
Rue Des Rousses | R2 Bruiramb ant .7 .2 3.6 a0E 2.1 26,0 382 504 Eﬁ;ﬁ.ﬁ-‘:ﬂ:j = 22 3.1 338 5 T4 416 41,5 432
EMERGENCE oo 0.1 0.1 0.2 0.1 0o 0.0 0.0 i Brult éollennes 20,6 21 6.7 31 320 318 313 318
Brutt resiue! .7 25,1 385 406 42,0 46,0 482 504 Rue du Logis RZb [e— =E B4 oy P Y =0 e oY
Le Logis E R7a Brult foliennes 202 2.7 26,3 0.7 3.6 314 1.4 34 s - .0 00 2.0 16 1 04 04 03
Brultzmblant 34,8 35,3 28,8 41,1 42,4 4.0 48,3 504 p— =3 B =3 oY =2 e 3E 2
e L 0.2 1.3 0.5 04 0.1 0.1 0.0 . B eafiennes =0 = %2 =6 =5 =3 =a B3
Bruit residus! HT 3.1 385 408 42.0 4.8 48.2 504 La Touche I'Abbé | R2c [Er— = oY =0 E) B8 R 1 Y
Rue du Logis R7b Brult foliennes 20,8 2.1 26.7 311 32.0 31,8 1.8 .8 e EN;C'E 0 00 o X T e o o1
Brultamb/ant 34,8 35,3 38,8 41,1 42,4 47.0 48,3 50.4 : : : : : : :
EMERGENGE 0.0 0.2 0.2 0.5 0.4 04 0.1 0.0 Brutt residuel e e 280 08 BT Ir4 a7 4.1
p——— =7 Y s 0 =0 0 352 04 s Madouere R3 Brulf 2oflennes 26,6 201 ETYY ] a0z 40,1 40,1 40,1
A Brult ollennes 2.0 235 282 324 33,5 3332 33 B2 Bt amulant 3.2 2.2 258 28 41.1 42.0 434 45.8
La Touche l'Abbe | R2c Brutambiant 10 8.3 380 313 26 ik 54 505 EMERGENCE 0,0 0,0 83 3.2 74 45 a7 15
EMERGENCE 0.0 0.2 0.4 0.7 0.8 02 0.2 0.1 Brut résiuel 5.5 8,3 20,0 30,8 6.0 0.0 420 45,0
Bruit resiaus! 33,0 43 38,0 365 40.9 446 45,4 432 La Plaine - Haut R4 Brult sollennes 20,0 30,5 353 w7 40,6 40,6 20,8 40,6
La Madouere R3 Brult éollennes 286 301 e 23 40,2 40,1 401 40,1 Sourches Bruit ambiant 6 g 35,2 40,2 421 433 44 4 454
Bruit ambiant M4 357 38,5 41,1 435 45,0 474 43.8 EMERGENCE 0,0 0,0 7.2 94 5.2 34 24 14
EMERGENCE (1] 1.4 25 45 28 13 1.0 0.6 Bruit résltuel 8.0 3.7 263 30,8 8 331 34 408
Bruit resigued 28 M7 38,6 34 425 45,6 479 50.8 . . Brut S0 iennes 8.0 5 343 a8 7 06 35 5 WE
La Plaine -Haut | . Brur oniannes 0.0 305 36,3 207 40,8 40,6 40.6 40,8 Le Marais Bodin | R5 T p— W5 e *3 %4 3 TR 220 333
Sourches Brwif amb/ant M3 3,1 38,0 426 448 47,8 48,7 512 EMERGENCE 0.0 0.0 70 36 76 5.0 36 24
E"'B'E’ffi”a’f 4“1'2 4;:‘1 Azzl.“z 43;2 4":3'11 :é.us 4‘;2 A?.- Bt resiuel ET 334 Ty 5 %4 334 204 a7
) ) Erult 2olennes ZE0 206 .3 37 306 305 05 W5 La Martiniere R& Bt olennes 27 202 e 253 e 261 51 1
Le Marais Bodin | R5 Brutameiant 2.1 123 oy e %62 e e 483 Bruit ambiant 2.3 M2 3.2 384 38,3 40.5 4.1 42.0
EMERGENCE 0.2 0.2 0.6 13 ] 0.8 0.7 08 EMERGENCE 0.0 0.0 1.8 23 23 21 1.7 1.3
Erut resiaus! 402 104 0.4 510 I 5.6 5 =0 Bruit résiduel .5 4 .8 .5 4 24 284 0.7
. Erult folennes 47 8.2 30,0 53 36,2 36,1 81 36,1 N . Bt alennas 16,6 171 215 250 288 265 28,5 265
La Martiniere RG Erutamorant 0.2 Y il BT, 1 5.8 ] B8 R Maisontiers R6a Eruit ambiant 36 335 A 36.0 6.8 a7 3.6 40,8
EMERGENCE 0.0 0.0 01 0.1 0.2 0.1 [ 01 EMERGENCE 0,0 0,0 0.0 0.5 0.4 0,3 02 0.1
Eruitresidus 40,2 204 504 51,0 518 5.6 5 =0 Bt reslduel 238 73 30,8 33,8 377 8.7 436 48
Maisontiers REa Brult éollennes 15.8 17.1 215 258 26,8 26,5 2.5 2.5 La Nousiliere R7 Bt éollennes 15,1 16,8 208 253 2,2 252 254 258
Brultamb/ant 492 484 50.4 51,0 51.8 52.6 5 540 Bruft ambiant 24,3 57 ETR] 344 380 00 436 460
EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 EMERGENCE 0.0 0,0 0,0 0.0 0.3 0.2 0.0 0.1
Bruit residued 335 44 38,8 40,2 4.4 46,5 47 4 502 Bruft résiduel 55 m7 28,9 30,8 28 242 E 38,0
- Brun eoennes 15.1 18.6 20,8 253 8.2 25,0 5.0 25,8 — - "
La Nousiliere RT Brutsmb/ant 335 40 ®.0 410 415 25,5 475 50.2 Le Coudray RE Bﬂmn;.;TE:mliTa_:: ;:? ;g: g: ;; gi :?- ;_:-Jr 333;
EMERGENCE 0.0 0.0 0.1 0.1 0.1 0.0 0.1 0.0 = = 00 00 0.0 51 m 35 25 18
i = = = = = =f = =2 Bt residuel 55 267 263 0.8 28 3432 3.2 380
Ut olennes i 5, 1 3, 1 1 =
Le Coudray RE P —— o x X =0 o o PG ey o3 Louin i8s Eln.l.h.‘uéu.'.'en.r.e: M7 232 277 2.1 330 a8 274 28
EVMERGENCE 3 03 05 2 0s o5 03 0 Bruit ambant 70 3,3 314 M5 350 3.6 ITE 302
Eruit reslduel 35,8 26,8 7.2 30,5 415 2.0 458 470 EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 0.0 31 24 1.8 1.2
. EBruit éollannes 1.7 232 7.7 321 33,0 328 28 2.8
Louin Réa Brultameant 36.0 7.0 7T 40,3 421 a3 5.0 472
EMERGENCE 0.2 0.2 0.5 0.8 0E 02 0.2 0.2 |:| Niveau ambiant inférieur ou égal a 35 dB(A) : aucun seuil d’émergence n’est a respecter dans ce cas

Rappel : si bruit ambiant > 35 dB(A), seuil de 3 dB(A)

Dépassement du seuil de 3 dB(A)
I:l Niveau ambiant inférieur ou égal & 35 dB(A) : aucun seuil d’émergence n’est a respecter dans ce cas

Rappel : si bruit ambiant > 35 dB(A), seuil de 5 dB(A)
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PIECE 4 : ETUDE D'IMPACT EOLSE AEPE Gingko@

Emergences secteur Sud-Ouest EMERGENCES GLOBALES - NORDEX N149 - 5,7 MW - méat de 125 m
Les tableaux suivants présentent I'ensemble de ces résultats pour la période de jour (7h-22h), puis pour la période de Periode de NUIT : Amis Emis 6mis Tmis Bmis  9mis
nuit (22h-7h) pour les vents provenant du secteur sud-ouest. (22h-Th)
Bruit réslduel 1
__ La Salle Guibert | RA Erult foffennes 3.5 25.0 207 34,1 5.0 .0 3.0 350
Periode de JOUR _ T e ol e i Bruit ampiant 28 02 22 35,8 6.0 7.8 8.6 w7
(Th-22h) i EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 5.1 45 34 25 1.8
Erult résiduel 8.7 3z 2.8 0.7 324 432 3.1 7.9
Bruftressiduef 3.1 i 5 4.4 427 440 i 46,3 Brult 2aennes 25,3 2648 36 360 8.2 6.5 3.3 R
La Salle Guibert a1 Brutt éallennes 35 2681 27 M1 35,0 35,0 3?.11 350 Les Luneaux R1a —— 03 Wz =3 e o TR T i
e ST T T 1
: ' = ' L : : ' Erult résidue] T .z 2.3 0.7 324 ET¥] 3.1 7.3
St resiue] 21 22 = ndb A had haltd 03 R — M5 .0 0.7 £ 3|0 =0 =0 *0
Bt eafiennes 253 6.8 316 380 38,8 36,8 6.3 *6 Tessonniére Rib —— : : ' = ' ' :
Les Luneaux R1a [ r—— e W 0o s PR =7 o T Brilt ambiznt o1 a0z 328 36,5 iT6 A1 240 40,0
EMERGENCE 0.3 0.3 0.7 1.4 1.0 0.7 0.7 0.4 EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 2.8 32 3.3 23 21
Bruft residuel a7 33,0 305 414 427 440 445 263 Bt resigugl 4 =8 280 0.8 L4 2.0 1 0.4
. Erult éallennes 245 26,0 307 351 23,0 3.0 5.0 30 Brult follennes 149 16.4 2.0 253 4.2 26.0 260 2.0
Tessonniere | R1b Enittambiant 73 01 0 23 a6 Y 5.1 %67 Rue Des Rousses | R2 St ambiant 58 M4 27 31.0 34 a7 74 W06
EMERGENCE 0.2 0.2 i3 [E 03 0.6 06 0.4 EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.3 0.2
Bruft résiquel ME 8.5 368 5 471 447 48.5 478 Bruft reésiduel X4 ) 280 30,8 24 28 A 4
Rue Des Rousses | R2 Brult 2oliennes 14,8 164 0.0 253 7.2 26,0 2.0 %0 ) Erull 2ofiennes 20.8 2.3 .0 313 323 32,0 220 20
Erut ampiant M6 85 368 87 422 43 05 28.0 Lelogis E Ria [e——— 7 =5 05 1 T =5 R =01
EMERGENCE 0.0 00 oA 0.2 01 01 00 0.1 EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 0.0 29 26 12 0T
Bruftressiduef .6 3.5 3.8 3 421 44,2 485 47,8 Bruft résiguel %4 k] 280 0.3 24 320 B E
Brult 2ofiennes 20,8 =3 ®0 ETE] 22 2.0 20 20 - - .
Le Logis E R2a - - : = - : : _ Brult 2offennes 21.0 5 P, 36 =5 ERE] 323 ]
Bruit amant 3"]‘0? 3']'3; 3u'f f: 41;?,115 4;35 “:-:3 *[;3-1” Ruedulogis | Rzb Brut ambiant 2.8 27,6 08 34,2 355 %5 3.4 20,1
ERERRENGE ' ' ' = ' ' = EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 0.0 3.1 27 13 0.7
Bruitresidue] M6 \E 63 385 42.1 442 485 470 e =3 =3 =0 3 = =3 = e
Rue du Logi a7b Brult 2ofiennes 210 5 Tz 3.6 B Z3 =3 23 CIEeE i ' . ' :
ue du Logis e — — =3 73 =3 = Fry o =5 La Touche MAbbé | R2c Bt satenns 23 234 285 328 3.8 B8 3.8 3.6
EVERGENCE 00 02 o5 ol 04 03 o o Erutt ambant 7.1 28,0 32 3.0 3.2 ] 8.7 404
Brult résiduel T W5 36,8 5 471 442 485 7.0 EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 0.0 3.8 34 1,6 1.0
I Bruit éallennes 23 233 285 320 ) [BE EE: 6 Bruir residuel ;.3 =0 264 0 w0r 2.8 ) 48
La Touche FAbbe | R2c o rper— ETY) 87 74 e o7 I 87 6.1 L2 Madouere R3 Brutt éatiennes 6.8 0.1 M0 203 402 40,1 40,1 401
EMERGENCE 0.0 0.2 08 1.1 0.6 0.4 0.2 0.2 Brutt ambiant a7 1) a5 .7 407 a0 a1z 418
Bruft résiguel 4.0 5.9 3487 380 40.7 433 4.5 46.3 EMERGENCE 0,0 0.0 B.5 10.7 10,0 8.1 L] 3,2
s Madouere R3 Brult 2afiennes 86 301 340 03 402 a0 201 40,1 Brult residug] ] 3.1 3.8 3.8 0.8 427 458 480
Bruit amblant 35.1 3.9 380 41.7 435 45.0 4.2 47,2 La Plaine - Haut R4 Brult alennes 20,0 05 53 87 408 40,5 40,8 406
EMERGENCE 11 1.0 22 3.7 28 1.7 1.4 0.4 Sourches Bruitampiant 331 338 36,3 41,4 432 448 47,0 405
Brutresiduel ] mE 410 428 456 518 3 528 = - 0.0 00 52 19 N 21 12 T3
La Plaine - Haut R4 Bt eollennes 200 5 353 7 40,5 40,5 40,8 ‘ja.':l ] JE—— =50 a1 a0 3 T EvE 72 T
Sourches Bruit amblant a2 40,0 421 451 423 521 525 53,0 Eroi 2onennes i) oz ] 3EE =E 03 Ep 04
EMERGENCE 0,5 0.5 1.1 1.5 0.7 0,2 [E] 02 Le Marais Bodin RS —— : : < - - - S
Eriresane o a7 =7 ) P PR =L B Bruit ambiant 04 23 a7 5 40 6 406 4.5 2.2
Le Marais Bodin | RS Bt Zoliennes .0 %4 32 6 WE ETY] W4 34 EMERGENCE oe = *E 12 6.9 G4 43 33
Bt ambiant 420 82 2 523 %3 5.6 #7 BE Bt resiaue| 2.0 A2 2.8 32.3 15 354 7.3 301
EVERGEICE = = = = = = = == L Martiniere RE Brult 2offennes 46 6.1 .6 352 34, 3.0 6.0 .0
[T — azg 45,1 451 46,10 455 480 470 474 Bruit ambiant 206 03 34 3r.0 380 A\T AT 408
. Bruit saiiennes 48 26,1 0.6 352 341 3.0 E %0 EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 a7 45 33 24 1.7
La Martiniere RE Brutamsiant %0 52 52 4.3 47.0 472 474 478 Brult résiguer 80 282 248 2.3 335 3.4 .3 3.1
EMERGENCE 0.0 01 0.2 0.3 [ 0.3 0.4 0.3 Maisontiers REa Brult foffennes 14,1 15,8 12,8 243 %52 24,0 249 40
Bruitresiguel 240 451 451 5.0 256 23,0 470 a8 Eruttamblant 28.1 284 03 .0 3.1 EE] wE 0.3
Maisontiers REa Bt galiennes 14,1 15,8 120 243 %2 249 249 240 EMERGENCE []I[] l].ﬂ Ijll] ﬂl[] ﬂ.ﬂ l]l_q '].2 U.Z
Brurambiant 240 451 451 450 256 230 71 a8 R — 345 ma %3 2.3 26 387 385 a3
EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.1 0.0 — a7 Brult cafiennes 13,8 15,3 126 240 240 245 24.8 246
Brutt reskuer 3.1 £ 5 3.0 412 433 #2 4.8 aHousiliers Bt ambiant 20 pif] 02 2.0 B3 380 |7 09
LaMousiliers | R7 Bt eoiennes 132 1.2 126 10 2.9 245 24,8 24.6 EMERGENCE 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.2 0.2 0.1
e Fms e L e e T B B T
Bruit résiuel M7 33,2 74 40,2 426 445 45,2 478 Le Coudray RE E:ﬂ’_’f:;i?:ff ;: '; ;: : g : “:33 gf ;‘:'g ;’:g f;'?n
Le Coud Rs Bruit ealiennes 237 25,2 208 343 35,2 35,0 3.0 350 - : . : : :
& Loudray Bruttambiant ®0 £ 38,1 1.2 43 450 57 380 EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 42 3.8 3.1 1.9 1.3
EMERGENCE 0.3 03 07 1.0 0.7 0.5 04 0.2 Brut réslduel 254 2z 8.2 321 2.8 48 374 a4
Brult resauel E N R E] 374 40.2 ) 44 5 453 473 Louin RAa Brult eofiennes M3 2a T4 318 2T 325 325 kvlli}
Loui RB Bl £0NEnNEs 13 23 74 316 a7 azh Eel] El] Bruit ambant .8 As N4 54 361 .0 H6 40,2
ouin a Erutamoiant 340 WA 7.0 e =0 =5 5 .0 EMERGENCE 0.0 0.0 0.0 0.0 25 2.0 12 0.8
EMERGENCE Lamb<35 | 01 05 0.5 04 0.3 0.2 0.1

. . o I N I:l Niveau ambiant inférieur ou égal a 35 dB(A) : aucun seuil d’émergence n’est a respecter dans ce cas
I:l Niveau ambiant inférieur ou égal a 35 dB(A) : aucun seuil d’émergence n’est a respecter dans ce cas

R . . Rappel : si bruit ambiant > 35 dB(A), seuil de 3 dB(A)
Rappel : si bruit ambiant > 35 dB(A), seuil de 5 dB(A)

Dépassement du seuil de 3 dB(A)
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PIECE 4 : ETUDE D'IMPACT

Impacts

Les résultats du calcul des émergences avec des modeles d’éoliennes N149 indiquent le respect des
seuils réglementaires en période de jour pour les secteurs nord-est et sud-ouest.

Pour une direction de nord-est en période de nuit, des risques de dépassements des seuils
réglementaires sont estimés au droit des lieux-dits La Salle Guibert (R1), Les Luneaux (R1a), Tessonniéere
(R1b), La Madouere (R3), La Plaine-Haut Sourches (R4), Le Marais Bodin (R5), Le Coudray (R8) et Louin
(R8a) pour une vitesse de vent standardisée comprise entre 5 et 9 m/s.

Pour une direction de sud-ouest en période de nuit, des risques de dépassements des seuils
réglementaires sont estimés au droit des lieux-dits La Salle Guibert (R1), Les Luneaux (R1a), Tessonniere
(R1b), Rue du Logis (R2b), La Touche L’abbé (R2c), La Madouere (R3), La Plaine-Haut Sourches (R4), Le
Marais Bodin (R5), La Martiniéere (R6) et Le Coudray (R8) pour une vitesse de vent standardisée comprise
entre 5 et 9 m/s.

Dans cette simulation, un plan de fonctionnement optimisé est donc a prévoir pour la période nocturne
en direction Nord-Est et Sud-Ouest, dans le but de respecter les seuils réglementaires. Selon le modéle
définitif retenu le plan de fonctionnement serait différent et pourrait ne pas étre nécessaire

V.1.3. LES OMBRES PORTEES DES EOLIENNES

= . (_
EOLISE AEPE Gingko

V.1.4. LES VIBRATIONS

V.1.4.1. EN PHASE CONSTRUCTION

En présence de soleil, une éolienne, comme toute autre structure, projette une ombre sur le terrain qui I’entoure
(effet de pénombre). La rotation des pales entraine également une interruption périodique de la lumiére du soleil
(effet stroboscopique). Ces deux effets s’observent a proximité des éoliennes et sont d’autant plus importants que le
soleil est « bas » et que le ciel est dégagé de tout nuage. Ces deux effets peuvent éventuellement créer une géne au
niveau de tiers.

En France, la seule réglementation relative aux limitations de I'impact créé par 'ombre portée des éoliennes sur des
batiments concerne les bureaux (art. 5 de I'arrété du 26 ao(t 2011 relatif aux installations de production d’électricité
utilisant I'énergie mécanique du vent). Cet article prévoit que le parc éolien n'occasionne pas plus de 30 minutes
d’ombre par jour et pas plus de 30 heures par an pour les bureaux situés dans un périmetre de 250 m autour des
éoliennes.

Afin de veiller a I'absence de géne pour les riverains, une étude des effets stroboscopiques du projet sur les
habitations riveraines a toutefois été réalisée (présente en annexe de la présente étude d’impact). Les effets
stroboscopiques peuvent étre anticipés par des logiciels qui permettent d’évaluer ces phénomenes vis-a-vis des lieux-
dits les plus proches. Le module Shadow du logiciel WindPRO permet notamment de simuler 'ombrage des éoliennes.

Dans le cadre du projet éolien de Louin, aucun batiment a usage de bureau n’est recensé dans un périmétre de 250

m autour des éoliennes, le projet respecte donc les exigences de I'article 5 de I'arrété du 26 ao(t 2011 précité.

IMPACTS

Aucun bureau susceptible d’étre impacté par les ombres portées du projet n’est répertorié a moins de
250 m des éoliennes.

PROJET EOLIEN DE LOUIN — COMMUNES DE LOUIN ET AIRVAULT (79)

Lors de la phase de chantier, |'utilisation de certains engins sera susceptible de générer des vibrations. C’est le cas des
compacteurs utilisés lors de la création des pistes ou des remblais. Les vibrations émises par un compacteur vibrant
sont relativement bien connues, contrairement a leur mode de propagation et la facon dont elles affectent leur
environnement. Cette onde vibratoire complexe s’atténue par absorption avec la distance et le milieu environnant.

Il n"existe pas, a ce jour, de réglementation spécifique applicable aux vibrations émises dans I’environnement d’un
chantier. Les vibrations induites par les compacteurs peuvent étre classées dans la catégorie des sources continues a
durée limitée. Il existe pour les compacteurs une classification qui permet de choisir I'outil a utiliser en fonction du
type de terrain, des épaisseurs des couches a compacter et de I'état hydrique lors de leur mise en ceuvre. Cette
classification est décrite par la norme NF-P98 73621.

En mai 2009 le Service d’Etudes sur les Transports, les Routes et leurs Aménagements (SETRA), service technique du
Ministére de I’Ecologie, du Développement Durable, des Transports et du Logement, a publié une note d’informations
sur la prise en compte des nuisances vibratoires liées aux travaux lors des compactages des remblais et des couches
de forme. Dans cette note, le SETRA indique des périmeétres de risque que le concepteur peut considérer en premiere
approximation :

e Un risque important de géne et de désordre sur les structures ou les réseaux enterrés pour le bati situé
entre 0 et 10 m des travaux,

e Unrisque de géne et de désordre a considérer pour le bati situé entre 10 et 50 m des travaux,

e Unrisque de désordre réduit pour le bati situé entre 50 et 150 m.

Les travaux qui seront réalisés dans le cadre du parc éolien seront distants de plus de 10 m des réseaux enterrés et
de 150 m du bati identifié. Les vibrations induites par la phase chantier n’induiront donc pas d’impact sur les réseaux
et le bati.

V.1.4.2. EN PHASE EXPLOITATION

En phase de fonctionnement des éoliennes, I'excitation dynamique de la tour interagit avec la fondation et le sol, elle
pourra donc entrainer des vibrations. La transmission des vibrations dans le sol dépendra principalement de la nature
du terrain et de la distance de I'installation :

e Sile sol est meuble ou ductile, contenant des discontinuités, la propagation de I'onde vibratoire est
atténuée a l'intérieur de la roche,
e Silaroche est plutét massive, compacte, la vibration est transmise plus facilement et plus fortement.

La conception de la fondation, aprés études géotechniques, permettra de limiter la propagation des vibrations en cas
de roches massives et compactes.
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V.1.5. LES AUTRES NUISANCES POTENTIELLES

V.1.5.1. LES ODEURS

Les éoliennes et les installations annexes n’émettront aucune odeur et n’induiront donc aucune nuisance olfactive.

V.1.5.2. LES RADIATIONS

Les éoliennes et les installations annexes n’émettront aucune radiation significative.

V.1.5.3. LES EMISSIONS DE CHALEUR

Les éoliennes et les installations annexes n’émettront aucune émission de chaleur significative.

V.1.5.4. LES EMISSIONS LUMINEUSES

Afin d’assurer la sécurité vis-a-vis de la navigation aérienne, les parcs éoliens doivent respecter les dispositions de
I'arrété du 13 novembre 2009, relatif a la réalisation du balisage des éoliennes situées en dehors des zones grevées
de servitudes aéronautiques.

Plus généralement, les parcs éoliens doivent respecter I'article 11 de I'arrété du 26 aout 2011 qui indique que « le
balisage de l'installation est conforme aux dispositions prises en application des articles L. 6351-6 et L. 6352-1 du code
des transports et des articles R. 243-1 et R. 244-1 du code de I'aviation civile ». Cet arrété distingue le jour et la nuit :

e Le jour, chaque éolienne est dotée d’'un balisage lumineux, assuré par des feux d’obstacle moyenne
intensité de type A (feux a éclats blancs de 20 000 candelas [cd]). Ces feux doivent étre installés sur le
sommet de la nacelle et doivent assurer la visibilité de I’éolienne dans tous les azimuts.

e Lanuit, chaque éolienne est dotée d’un balisage lumineux de nuit assure par des feux d’obstacle moyenne

intensité de type B (feux a éclats rouges de 2 000 candelas). Ces feux doivent étre installés sur le sommet
de la nacelle et doivent assurer une visibilité de I'éolienne dans tous les azimuts.

Concernant le passage du balisage lumineux de jour au balisage de nuit :

e Lejour est caractérisé par une luminance de fond supérieure a 500 cd/m?,
e Le crépuscule est caractérisé par une luminance de fond comprise entre 50 cd/m? et 500 cd/m?,
e La nuit est caractérisée par une luminance de fond inferieure a 50 cd/m?.
Le balisage actif lors du crépuscule est le balisage de jour, le balisage de nuit est activé lorsque la luminance de fond

est inférieure a 50 cd/m?2.

Toutes les éoliennes du parc seront balisées et les feux équipant les éoliennes seront synchronisés. lls feront I'objet
d’un certificat de conformité, délivré par le Service Technique de I’Aviation Civile (STAC) de la Direction Générale de
I’Aviation Civile (DGAC), en fonction des spécifications techniques correspondantes.

Dans le cas d’éolienne de grande hauteur (plus de 150 m en bout de pale), le balisage par feux moyenne intensité est
complété par des feux d’obstacle de basse intensité de type B (rouges fixes 32 Cd), installés sur le mat, situés a des
intervalles de hauteur de 45 m.
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Si ce balisage est rendu obligatoire pour des raisons de sécurité aérienne, il peut néanmoins constituer une géne pour
certains riverains du fait du clignotement permanent.

Le balisage de couleur rouge la nuit est moins source d’impact que ne le serait un balisage blanc. Des solutions
techniques sont également a I’étude (angles d’orientation, nouveaux types de feux, regles de synchronisation,
balisage périphérique, feux réglables en fonction de la visibilité). Cependant la réglementation actuelle ne prévoit pas
ce type de balisage et impose les conditions lumineuses décrites précédemment.

IMPACTS

En phase construction comme en phase exploitation, des vibrations pourront émaner des installations.
Celles-ci seront toutefois limitées et concerneront essentiellement les abords immédiats des éoliennes.

En dehors des vibrations, aucune autre nuisance n’est susceptible de géner le voisinage.

V.1.6. LES IMPACTS SUR LA SANTE

V.1.6.1. LE CONTEXTE GLOBAL

Le projet de parc éolien de Louin s’inscrit dans le contexte de développement des énergies renouvelables porté tant
a I'échelle européenne, nationale que régionale. A travers la production d’électricité issue d’une ressource propre et
renouvelable, il contribue a la diversification des sources d’énergie et a la lutte contre I'effet de serre.

En phase d’exploitation, I'énergie éolienne présentera trés peu d’incidences négatives sur I’'environnement :
e Absence de pollution de I'air (absence d’émissions de gaz a effet de serre, de poussiéres, de fumées,

d’odeurs, de gaz favorisant les pluies acides),

e Absence de pollution des eaux (absence de rejets de métaux lourds ou de combustibles dans le milieu
aquatique),

e Absence de pollution des sols (absence de production de suies, de cendres, de déchets).
Par le jeu des multiples interactions environnement - santé, cet intérét environnemental se traduit par un bénéfice

global du projet pour la santé humaine, aussi bien a I’échelle locale que nationale.

Plusieurs thématiques spécifiques aux installations éoliennes sont régulierement citées pour leur impact
potentiellement négatif pour les populations riveraines: infrasons et basses fréquences, champs
électromagnétiques... Ces points sont traités dans les chapitres suivants.

V.1.6.2. LES INFRASONS ET LES BASSES FREQUENCES

Le bruit, caractérisable par des parameétres physiques (dimension physique du bruit), est perceptible par 'appareil
auditif (dimension physiologique) et interprété par I'individu exposé (dimension psychosociologique).

On considere généralement que les sons de basses fréquences (sons graves) se situent entre 20 Hz et 200 Hz, mais
cette définition reste arbitraire.
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Les sons de fréquences inférieures a 20 Hz sont habituellement appelés « infrasons », méme si la frontiere entre les
infrasons et les sons de basses fréquences reste floue. Les infrasons sont parfois définis comme étant des sons
inaudibles, mais cette définition est incompléete car leur audibilité dépend en réalité du niveau sonore.

Tableau 166 : échelle des fréquences sonores (d’aprés ’ANSES)

Infrasons Sons audibles (par 'THomme) Ulirasons

20 & 20 000 Hz
<20 Hz ) . > 20 000 Hz
dont les fréquences de la parole : 250 a 4 000 Hz
L’Agence Nationale de Sécurité Sanitaire (ANSES) a été saisie le 4 juillet 2013 par la Direction Générale de la Prévention
des Risques (DGPR) et la Direction Générale de la Santé (DGS) pour la réalisation de I'expertise suivante : « évaluation
des effets sanitaires des basses fréquences sonores et infrasons dus aux parcs éoliens ». Le rapport d’expertise publié

en mai 2017 apporte des éclairages sur cette thématique.

L’ANSES rappelle que les éoliennes émettent des infrasons (bruits inférieurs a 20 Hz) et des basses fréquences
sonores. Il existe également d’autres sources d’émission d’infrasons qui sont d’origine naturelle (vent notamment) ou
anthropique (poids-lourds, pompes a chaleur...). Les campagnes de mesure réalisées au cours de I'expertise ont
permis de caractériser ces émissions pour trois parcs éoliens.

De maniére générale, les infrasons ne sont audibles ou pergus par I’étre humain qu’a de trés forts niveaux. A la
distance minimale d’éloignement des habitations par rapport aux sites d’'implantations des parcs éoliens prévue par
la réglementation (500 m), les infrasons produits par les éoliennes ne dépassent pas les seuils d’audibilité. Par
conséquent, la géne liée au bruit audible potentiellement ressentie par les personnes autour des parcs éoliens
concerne essentiellement les fréquences supérieures a 50 Hz (question traitée dans le chapitre acoustique de la
présente étude).

L’expertise met en évidence le fait que les mécanismes d’effets sur la santé regroupés sous le terme « vibroacoustic
disease », rapportés dans certaines publications, ne reposent sur aucune base scientifique sérieuse. Un faible nombre
d’études scientifiques se sont intéressées aux effets potentiels sur la santé des infrasons et basses fréquences produits
par les éoliennes. L'examen de ces données expérimentales et épidémiologiques ne mettent pas en évidence
d’argument scientifique suffisant en faveur de l'existence d’effets sanitaires liés aux expositions au bruit des
éoliennes, autres que la géne liée au bruit audible et un effet nocebo20, qui peut contribuer a expliquer I'existence
de symptomes liés au stress ressentis par des riverains de parcs éolien.

Cependant, des connaissances acquises récemment sur la physiologie du systéme cochléovestibulaire ont révélé chez
I"'animal I'existence d’effets physiologiques induits par I'exposition a des infrasons de forts niveaux. Ces effets, bien
que plausibles chez I'étre humain, restent a démontrer pour des expositions a des niveaux comparables a ceux
observés chez les riverains de parcs éoliens. Par ailleurs, le lien entre ces effets physiologiques et la survenue d’un
effet sanitaire n’est aujourd’hui pas documenté.

L’ANSES rappelle par ailleurs que les expositions a des infrasons et basses fréquences sonores de tres fortes intensités
(de 20 a 40 dB plus élevées que celles des éoliennes, donc mettant en jeu des énergies 100 a 10 000 fois supérieures)
sont retrouvées dans le milieu professionnel.

20 Effet nocebo : apparition d’effets indésirables bénins, d’origine surtout psychologique, apres administration d’un médicament inactif ou qui ne peut lui-méme
produire ces effets (Larousse)
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Au regard des conclusions de I'étude de I’ANSES et de la comparaison des émissions des éoliennes avec d’autres
équipements de notre environnement, il est possible de conclure a I'absence d’impact notable sur la santé humaine
lié aux infrasons et basses fréquences issus des éoliennes.

V.1.6.3. LES EFFETS DES CHAMPS ELECTROMAGNETIQUES

Dans le domaine de I’électricité, il existe deux types de champs distincts :

e Le champ électrique lié a la tension (c’est a dire aux charges électriques). Il existe dés qu’un appareil est
branché, méme s’il n’est pas en fonctionnement. L'unité de mesure est le volt par métre (V/m) ou son
multiple le kilovolt par meétre (kV/m). Il diminue fortement avec la distance. Toutes sortes d’obstacles
(arbres, cloisons...) peuvent le réduire, voire I'arréter ;

e Le champ magnétique lié au mouvement des charges électriques, c’est-a-dire au passage d’un courant.
Pour qu’il soit présent, il faut donc non seulement que I'appareil soit branché mais également en
fonctionnement. L'unité de mesure est le Tesla (T) ou le microTesla (1 u T=0,000 001 T). Il diminue
rapidement en fonction de la distance mais les matériaux courants ne I'arrétent pratiquement pas.

La combinaison de ces deux champs conduit a parler de champ électromagnétique. Les sources possibles de champs
électromagnétiques sont de deux types :

e Les sources naturelles : celles-ci générent des champs statiques, tel le champ magnétique terrestre et le
champ électrique statique atmosphérique (faible par beau temps, de I'ordre de 100 V/m, mais trés élevé
par temps orageux jusqu'a 20 000 V/m),

e Les sources liées aux applications électriques, qu'il s'agisse des appareils domestiques ou des postes et
lignes électriques.

Le tableau suivant compare les champs électriques et magnétiques produits par certains appareils ménagers et cables
de lignes électriques.

Tableau 167 : les champs électriques et magnétiques de quelques appareils ménagers et des lignes électriques
(d’aprés RTE)

Champs électriques Champs magnétiques

Source

(en V/m) (en microteslas)
Réfrigérateur 90 0.30
Grille-pain 40 0.80
Lignes a 90 000 V (a 30 m de %0 1,00
I'axe)
Micro-ordinateur 180 1.00

Liaison souterraine 63 000 V

(a 20 m de I'axe) 0.20

Dans le cas des parcs éoliens, les champs électromagnétiques sont principalement liés au poste de livraison et aux
cables électriques souterrains. Les cables a champ radial, communément utilisés dans les parcs éoliens, émettent des
champs électromagnétiques trés faibles voire négligeables dés que I'on s’en éloigne. Cette affirmation est corroborée
par une étude réalisée en 2012 sur un parc éolien de 6 machines VESTAS et qui démontre des niveaux de champ
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magnétique trés largement inférieur a la réglementation que ce soit a proximité d’'une éolienne ou du poste de
livraison.?! Les mesures réalisées montrent au maximum un champ magnétique (a cdté du poste de livraison) de 1,049
micro tesla (émissions similaires a un écran d’ordinateur cathodique) soit 100 fois plus bas que la valeur réglementaire
a coté des installations.

L'article 6 de l'arrété du 26 aout 2011 précise que l'installation éolienne « est implantée de telle sorte que les
habitations ne sont pas exposées a un champ magnétique émanant des aérogénérateurs supérieur a 100 microteslas
a 50-60 Hz ».

Ce seuil sera respecté pour le parc éolien de Louin car les tensions a I'intérieur de celui-ci seront inférieures a 20 000
Volts (cf. les ordres de grandeur donnés dans le tableau précedent).

IMPACTS

L’impact global du projet sur la santé est positif au regard de sa participation a la lutte contre le
réchauffement climatique et I’effet de serre.

L'impact local du projet sur la santé est jugé nul a négligeable au regard des infrasons. C’est également
le cas pour I'effet des champs électromagnétiques, notamment des cables enterrés et en I’absence de
poste de livraison dans le cadre du projet.

21 Relevé de mesure du champ magnétique ; Parc de Sauveterre (81) ; 2012
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V.2. LES IMPACTS SUR LA PRODUCTION DE DECHETS

Avec l'inscription des éoliennes dans la nomenclature des installations classées pour la protection de
I’environnement, la quantification et la qualification des déchets sont obligatoires. Dans le cadre du projet de parc
éolien de Louin, ces déchets seront ordinaires, non toxiques et en faible quantité. Ils concernent essentiellement la
phase construction.

V.2.1. EN PHASE CONSTRUCTION

La construction d'un parc éolien se déroule sur une durée de plusieurs mois, au cours desquels seront réalisés les
travaux de terrassement et les fondations en béton, les raccordements électriques et le montage des éoliennes avant
le démarrage de la production.

Les déchets générés seront essentiellement les suivants : béton, ferrailles, détritus végétaux, fibres de verre,
composites, plastiques, déchets électroniques, cartons, verre....

Lors de leur exploitation, les éoliennes feront I'objet d'opérations de maintenance qui généreront des déchets de
volume limité. Ces déchets seront collectés et traités dans les filieres appropriées, conformément a la réglementation.

V.2.2. EN PHASE DEMANTELEMENT

Conformément a I'arrété du 26 aout 2011 et modifié par I'arrété du 22 juin 2020, en fin d'exploitation, le parc éolien
sera démantelé. Les éoliennes seront démontées, le site sera débarrassé de tous les équipements liés au projet, et le
terrain restitué a son usage initial ou a un autre usage approuvé.

Constituée notamment d'acier, de résines et matiéres plastiques ainsi que de béton, une éolienne est démontable en
fin de vie et presque totalement recyclable. Elle ne laisse pas de polluant sur son site dimplantation. Le
démantelement prévoit également |'’excavation de la totalité des fondations jusqu’a la base de leur semelle, a
I’exception des éventuels pieux. Les fondations excavées sont remplacées par des terres de caractéristiques
comparables aux terres en place a proximité de l'installation.

Les éoliennes démantelées feront I'objet d'un recyclage spécifique afin de limiter la production de déchets ultimes.

IMPACTS

La production de déchets lors des différentes phases de vie d’un parc éolien, bien que limitée nécessitera
la mise en ceuvre de mesures afin d’éviter tout risque de pollution dans le milieu naturel.
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V.3. LES IMPACTS SUR L'HABITAT ET L'IMMOBILIER

Aucun élément bati n’est recensé a moins de 500 m des éoliennes, hormis un cabanon agricole situé a environ 200

metres au nord-ouest de I’éolienne E3.

Les éoliennes ont été implantées de facon a étre les plus éloignées possibles des habitations. Chaque éolienne est
distante de plus de 500 m des habitations les plus proches en conformité avec la réglementation en vigueur.

Tableau 168 : les habitations les plus proches des éoliennes

El

la Madouere 704 m

E2 la Madouere 857 m
Louin

E3 Haut Sourches 930 m

E4 le Marais Bodin 640 m

La baisse de la valeur des propriétés se trouvant a proximité d’un parc éolien est un sujet d’inquiétude pour les
riverains. Plusieurs études ont été menées pour tenter de quantifier cet éventuel phénomeéne.

Aux Etats-Unis, une étude publiée en aout 2013 par le laboratoire Berkeley (laboratoire gouvernemental américain)
porte sur I'analyse d’un trés large échantillon de 50 000 ventes de logements situés a moins 16 km de 67 parcs éoliens
dans 9 états (dont 1198 ventes de maisons situées a moins de 1,6 km d’un parc.) L’étude conclut a I'absence de preuve
statistique que la valeur des maisons soit influencée par la présence d’éoliennes, que ce soit avant I'annonce de la
construction d’un parc, aprés I'annonce ou apreés la construction.

En Europe un article de mai 2014 de la revue allemande spécialisée dans I'immobilier « Der immobilien Brief »,
indique que la construction d’éoliennes ne peut pas a long terme provoquer de fortes dépréciations de I'immobilier.
La valeur et I'évolution des prix de I'immobilier sont dominés par les influences économiques et démographiques et
non pas par la présence d’éoliennes.

En France une étude similaire a été réalisée dans le département de I’Aude en 2002 aupres d’agences immobilieres
et d’établissements d’accueil de touristes. Les résultats montrent que I'implantation d’éoliennes sur un territoire
provoque discussion et curiosité mais ne bouleverse pas I'image des communes sur lesquelles elles se trouvent, ou
I'image de I’Aude en général. L'impact sur le marché de I'immobilier est « relativement faible ». Sur les 60 agences
immobiliéres (toutes se situent sur une commune de I’Aude ayant un parc éolien ou a proximité d’'une commune
ayant un parc éolien), 33 ont répondu. La réponse « impact nul » domine largement (55%) alors que « impact négatif »
et « impact positif » sont quasiment a égalité (24% et 21%)

Par ailleurs, plusieurs autres enquétes ont été menées sur le territoire national. Dans le nord Pas-de-Calais une étude
a été réalisée en 2010 par I'association Climat Energie Environnement, intitulée « Evaluation de I'impact de I'énergie
éolienne sur les biens immobiliers ». Cette étude a pour objectif d’appréhender la dépréciation potentielle a I’échelle
des communes voire de hameaux.
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